CHRISTIANSHAVNS

LOKALUDVALG

19. december 2024
J.nr. 2024-0432197

Teknik- og Miljgforvaltningen

Christianshavns Lokaludvalg takker for muligheden for at afgive
hgringssvar vedrgrende afgreensningsnotatet forud for en
miljgkonsekvensvurdering af Refshalevej. Her er vores
bemarkninger.

Bemarkning til miljgkonsekvensvurderingens indhold

1. Vignsker at alternative ruteforslag belyses i
miljgvurderingen.

| Christianshavns Lokaludvalg vurderer vi, at et vejtversnit pa 18
meter, der inkluderer vejbaner, fortov og cykelsti i et samlet trace, er
ungdvendigt bredt og vil medfare betydelige indskreenkninger af
grenne og bla omrader. Derudover vil det stride mod de galdende
fredningsbestemmelser.

Vi gnsker derfor, at miljgvurderingen ogsa belyser et alternativ
ruteforslag, der omfatter, at de to nuveerende vejbaner forbeholdes
biler og lasthiler mv., med et tveersnit pa i alt ca. 7 meter, mens
fodgeengere og cyklister tilbydes andre forbindelser:

De kan enten bevage sig A) ad Krudtlgbsvej og derefter langs
Quintus Bastion (bla streg til venstre) eller gst om Quintus Lynette
(bla streg til hgjre).

Se illustration herunder:
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I vores gjne lever forslaget op til undersegelsens formél, som er at
forbedre trafiksikkerheden og ege fremkommeligheden til
Refshalegen jf. afsnit 1.3 Alternativer/0-alternativ.

2. Vurdér kanalforbindelse mellem Margretheholm Havn og
Inderhavnen

Vi foreslar ogsa, at miljokonsekvensvurderingen inkluderer en
vurdering af en kanal mellem Margretheholm Havn og Inderhavnen,
herunder en underforing af kanalen under Refshalevej syd for
parkeringsarealet pd Refshalegen.
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Baggrunden for forslaget er, at Kabenhavns Kommune allerede har
afsat midler til en forundersogelse af denne kanal. Dette initiativ vil
styrke den bla infrastruktur og bidrage til en helhedsorienteret
losning for omradet.

Konkrete bemarkninger til afgransningsnotatet
3. Vedr. afsnit 1.1. Baggrund
Vi mener, at sagsfremstillingen i afsnittet indeholder uklarheder:

a. Sagsfremstillingen rummer en uklar formulering:
"Transportministeriet har imodekommet henvendelsen, og er
dbne for, at en opgradering af tracéet kan folge af en fremtidig
anleegslov for Ostlig Ringvej."

Hvem der har onsket denne fremgangsméade ber fremga.

b. Det bor ogsé fremga, at det er en usedvanlig fremgangsmaéde, at
ensket om tilsidesettelse af fredningen af Kebenhavns
Festningsanlaeg ikke fremsattes som selvstaendig lov, men gores
til et vedhaeng til en lov om noget helt andet, nemlig Ostlig
Ringve;.

Det krever en begrundelse. Is@r fordi trafikproblemerne 1
forbindelse med udviklingen p& Refshalegen vil vere en realitet,
selv om Ostlig Ringvej maske aldrig bliver til noget.

4. Vedr. afsnit 1.5 Resumé
a. Vi ensker en pracisering i tabellen:
Landskab og visuelle forhold
”En opgradering af vejen kan pdvirke det visuelle udtryk af
landskabet og byen."
Denne formulering ber praciseres til:

"En opgradering af vejen kan pdvirke det visuelle udtryk af
Feestningsanleegget og af landskabet og byen i ovrigt.”
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5. Vedr. afsnit 2.13 Kumulative forhold
I afsnittet star der:

“Der er forelobig identificeret folgende planer og projekter,
som kan veere relevante at vurdere i forhold til potentielle
kumulative virkninger:

a. Ostlig Ringvej

b. Plan for byudvikling og infrastruktur til Osthavnen,
herunder Lynetteholm

c. Ny metrolinje M5”

Lokaludvalget mener, at man ber tilfoje

d. en supplerende vejforbindelse bag om Margretheholm-
bebyggelsen (jf. Kommuneplan 2024: "Pé leengere sigt,
hvis Refshalegen skal fuldt udbygges, bliver der behov
for en supplerende vejforbindelse bag om Margretheholm
bebyggelsen.")

Denne vejforbindelse vil blive en aflastning af den del af
Refshalevej, som miljevurderingen behandler, is@r mht. biltrafik. Det
er 1 sig selv et argument for at anvende mindre indgribende lgsninger
end den patenkte, og lasninger af midlertidig karakter — jf. vores
gnske om at fa belyst alternative ruteforslag.

Med venlig hilsen

Jette Philipsen,
1. nastforperson i Christianshavns Lokaludvalg



