Mini-survey om navngivning af Refshalevej

Resumé

56 borgere har besvaret undersggelsen der var aben for besvarelser fra den
20. dec. 2025 -16. januar 2026.

Der er blandede meninger om navneandringerne. Umiddelbart er der ikke
entydig opbakning til navneforslaget jf. spgrgsmal nr.3.

42 % af deltagerne i undersggelsen foretraekker dog at opdele vejen, som
foresldet.

Folgende fremgadr af kommentarerne:

1.

Mange stgtter ideen om at bevare Refshalevej som navn for hovedvejen,
og omdgbe sideveje, specielt pa Refshalegen, hvor der er stgrst behov
for nye vejnavne.

Refshalevejs historiske reference som forbindelsesvej til Refshalegen
tilleegges veerdi.

Der er forslag om at dele vejen fra Prinsessegade til Forlandet og finde
alternative navne til resten, specielt ude pa gen.

Alternative forslag gar pa at give vejene nye navne, som enten hylder
kvinder, er historiske, refererer til veerftsbetegnelser eller som
fremhaaver Christiania.

Nogle er bekymring for omkostningerne ved at omdgbe vej.

Nogle mener, at navneandringer vil skabe mere forvirring end de lgser,
og at alle kender det nuveerende navn Refshalevej.



Undersggelsen

1. Oplever du, at Refshalevejs nuvarende laengde og navngivning giver
anledning til forvirring?

Respondenter

Ja, i hgj grad 15

Ja, i nogen grad 16

Nej 17

Ved ikke 6
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2. Er du enig i, at Refshalevej bgr opdeles i flere vejnavne?

Respondenter

Helt enig 24

Delvist enig 1
Hverken/eller 2
Uenig 14

Ved ikke 3
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3. Hvad mener du om dette forslag?

* Prinsessegade - Krudtlgbsvej: Nyvarksvej (med reference til voldanlaeggets
historie)

* Krudtlgbsvej - Forlandet: Minebadsvej (med reference til Minebadsgraven)
* Forlandet — Refshalegen: Refshalevej

Respondenter
Meget godt 14
Godt 9
Hverken godt eller darligt 5
Darligt 5
Meget darligt 17
Ved ikke 3
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4. Hvad foretraekker du?

Respondenter

At beholde Refshalevej som den er i dag i ét navn 30% 16
At opdele som foreslaet 42% 22
At opdele — men med andre navne 25% 13
Ved ikke 4% 2
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5. Har du egne forslag eller kommentarer?

e Er der lavet nogle beregninger pa hvad det koster at omdgbe alle de adresser der ligger pa
Refshalevej til 3 nye adresser.

Ungdige kommunale udgifter der kunne bruges til s& meget andet.

Refshalevej har haft sit navn siden den blev etableret i 1872 og er en del af Chr.Havns historie.
Lad det blive ved det

« Lad os fa nogle flere kvinder hyldet, sa opkald det efter en relevant

e Fra prinsessegade og helt ud til Forlandet skal hedde Refshalevej. Find et andet navn til resten fra
forbandet og ud pa gen.

e Fra Prinsessegade til Forlandet : Refshalevej .

e Sgfartsvej
Burmeistervej

e Godt initiativ!

e Det giver ingen mening, at nvngive stykket mellem Krudtlgbsvej og Forlandet eget navn. Mig
bekendt er der kun tre parceller

« Straekningen fra Forlandet og ud pa gen kunne maske meget enkelt kaldes Refshalegen i stedet for
Refshalevej

e Refshalevej er en vej. Veje fgrer, i modsaetning til gader, et sted hen; denne vej fgrer til
Refshalegen, derfor er det logisk den hedder Refshalevej hele vejen.Desuden er det et historisk
navn, som jeg som beboer ud til vejen er glad for

e Ja: Refshalevej skal fortsaette med at hedde Refshalevej fra Prinsessegade helt ud til Refshalegen
og den direkte vej ad Refshalevej ud til dennes ende.

De mindre sideforgreningen ude pa Refshalegen kan man sa give andre navne i det der firkantede
"matrix" man ser af den rgde fremhaevning pa kortet.

Sa man far en "hovedvej" der hedder Refshalevej, der Igber fra Prinsessegade ud til Refshalegen og
fortsaetter ud til den "Blinde" ende ude pa havnekajen / diget. Men at det firkantede netvaerk af
sideveje ude pa Refshalegen navngives med andre vejnavne, der giver historisk mening.

« Lad dog Refshalevej *beholde* sit navn pd Christianshavn, det er meget rammende at det er vej
der forer, ja, til Refshalevej. Hvad de matte finde pd af vejnavne pa Refshalegen ma jo afggres af
hvad der til sin tid skal laves pa Refshalegen.

¢ Ingen

e 1) Preecis hvilket problem er det, man forsgger at Igse? For hvem?

2) Enhver navneaendring vil skabe ny forvirring. Maske mere end den forvirring man vil fijerne. Der
er ikke mange der har hgrt om Nyvaerk, men alle kender navnet Refshalevej.

3) Betegnelsen Krudtlgbsvej - Forlandet kan faktisk forstas pa to forskellige mader. Se fx
Krudtlgbsvej 65.

4) Konkret: hvis man vil bruge navnet Minebadsvej, bgr det bruges om hele streekningen langs

Minebddsgraven. Som jo var der, minebadene 18. De sejlede ud mod nord sddan ca. der hvor
Krudtlgbsvej 30 ligger i dag.

5) Til internt brug kunne man overtage den opdeling i et antal sektioner navngivet med bogstaver,
som et arkitektfirma lavede for nogen ar siden. Det ville ggre det nemmere at tale og skrive om de
enkelte delstraekninger.

e Nej

e Fgrst og fremmest er det enormt besveerligt at aendre eksisterende adresser. Ikke i systemet, men
for alle beboere og virksomheder, der bliver bergrt.



S8 hvis man endelig skal andre noget, sa behold hovedforlgbet som Refshalevej, og omdgb
sidevejene.

Det vil ogsd give mest mening i forhold til adressereglerne.

https://danmarksadresser.dk/

e Synes faerst forvirringen opstar ndr vi nar selve "gen". Jeg synes det forste stykke, det fra
Prinsessegade og videre skal nbevare navnet. Det fgrer hen til Refshalegen. Lidt ligesom
Roskildevej, der fgrer os til Roskilde.

o Det er pa selve Refshalegen, der er stgrst behov for nye vejnavne.

e Hvorfor @&ndre noget som er en del af Christianshavns saerpraeg - bare for at passe ind ?

e Jeg synes tykket omkring Christiania skal have et navn, der anerkender Christianias betydning for
omradet. F.eks. Christianiavej

e Synes det helt store problem er at alle veje ude pd selve Refshalegen hedder Refshalevej. Man
burde efter min mening begraense stoppe refshalevej ved 2As stoppested og sa bruge gamle
vaeftsbetegnelser til at give alle andre veje nye navne. F.eks. Riggervej, Svejsehalsvej, Tardoksvej
mm.

e Lille Strandvej, Christians Strandvej eller Bjgrneklovej ( alle forslag til den midterste del ved
stranden/ miljgskolen)

Samlet status pa besvarelser

Respondenter
Ny | 0% 0
Distribueret 18% 12
Nogen svar 3% 2
Gennemfert 79% 54
Frafaldet | 0% 0
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